De vita

(altalanos elvi jellemzés)
Oszintén sok dolog van ami érdekes. Egyrészt van egy nagy fordulat, nyomorékbél hatarozott
emberségesség lett. Masrészt van egy ,tragédia”, a fiiggoség, ez mar mondhatjuk a malté, de
maga a fiiggoség fennmaradottjai mindig is részei lesznek az életnek, ezzel persze a kényelem
éhességre gondolok. Ha ezt valaki ugy hallana, hogy nem ismer, azaz tigy mint maguk, akkor
jogosan bele is kotnének, minek élsz ha nem a kényelemnek? Erre a valaszom: hogy az
oszinteségnek. Amennyire altalanosithaté ez a valasz, (és ebbdl kifolyolag klisés) szerintem
annyira helyes is. Viszont amit szeretnék ehhez adni, azaz hogy, isten ments ha tévedek de
teljes szivembdl ezt gondolom: minden embernek kotelessége maganak megmagyaraznia
oszinteségét, nem lehet ez ellen a kérdés ellen megszokni, mondjuk az is valasz, csak
szamomra annyira helytelen, hogy el se fogadom, ezt a dolgot amit annyira ismerek és
atérzek, a kényelmet ado rovidebb utat, a megszokést, de mégis idegen szamomra. Masok
furcsanak tartanak, de ezen koriilmények kozott én is furcsanak érzem magam, és nem
mintha ezen emberek rosszak lennének, ha ténylegesen értenénk egymast a halal valasztana el
baratsagunkat, de a masik ember furcsasaga be csukatja veliink szemiinket, és akkor mégis
mi marad az ember tarsunkbél, hang szin, hangossag, és ha netan figyeliink is az amit mond.
Nem szabad embereket redukalni, ha emberrdl beszéliink nincs olyan hogy ,,6 ember tarsam,
de” minden tette megértheto. Vegyiink egy szélsoséges példat: a pedofil nem tehet arroél, hogy
pedofil, igy ahogy te pedig nem tehetsz a magassagodrol, van kozos pont, egy érzés, az, hogy
tehetetlenek vagytok egy bizonyos dolog felett, atérezhetitek egymast, de nem kezelheted
emberként mert a tarsadalom kidobja, nem ember lesz hanem pedofil. O egy pedofil ember,
amivel magaval mint ténnyel nincsen baj, mert senkit se art vele, csak magat, de abban a
pillanatban, amint azt érzi 6szintének, hogy megréjon egy gyereket, akkor se lesz baj, csak
oriasi tragédia a fejében, de amint ezen gondolatok manifesztalnak, és végiil megvalosulnak,
ki kell dobni tarsadalmi szinten, mert erre ez a helyes valasz, a tarsadalomtol. Megtud ez az
ember valtozni? Aki gyereket erdszakol, erosen kétlem, mert az atgondolatlansag oly akkor
szintjére eset, amelybdl nem lehet nagyon vissza jonni, ugyanis ha valoban ,,érvekkel” ala
tamasztotta biinét, akkor ez maniakussag, de aki idaig nem fajul, az igérem megtud, nem
mindegyik, és ha a valésagban egy gyermek erdszakolét igy kozelitiink meg idealistak
vagyunk, de elvileg, s6t igérem valamikor a torténelemben, s6t-mi tébb még a mostani
szazadban is voltak olyan pedofilok akik észre vették, hogy nem akarhatjak ezt valéjaban,
hogyha az 6szinteség valéban ez, akkor nem kérnek beldle, és csak ekkor szabadultak ki
elméjiik zarkajabol. Szabad valaha gyerekek kozé engedni majd 6ket? Nem. De ezt 6k teljesen
megértik, meg kell érteniiik. Ha a vilag miatt valtoztak mert az kidobta 6ket, a pedofil sose
érti ezt meg, fellazad, rosszindulatbél valtozik, és ennél az embernél jobban fog szamitani
masok véleménye mint barki masnak, nem maganak bizonyit, hanem a tarsadalomnak, de
nem azért mert megérti érveiket, hanem mert megveti az egészét, és életét felaldozza
rosszindulatnak. Ha a beteg embert megértik, irgalmat mutatnak neki arra dsztonzik, hogy
maganak bizonyitson, és bizonyit is, boldog is. Ezek mind akkor vannak ha publikus a dolog,
mi van ha csak 6t tudja tettét, mi van ha csak maga biinhédik, és masok akaratat
létérol/memlétérol neki kell kitéltenie, na itt jon a személy szoba, de helyes valasz csak egy
van, és erre az atgondoltsag vezet, maganak, magaért, magadtdél, ez a maganyos megoldas, de
kérdem én, ha masok véleményével inditod magad megitélést, akkor mér csak ez utan a
viszonyitasi alap utan tényleges a te dontésed, az un. dszinte dontésed? Kevésbé a tiéd, de ha a
szemeély lekotottséget jelent a (sz6 ilyen, negativ értelmében), akkor inkabb légy személytelen,
ne legyél amaba, legyen alakod, de tudj ficankolni, élcelj masok véleményének boségében,
viszonyitsad magad, mert ezzel is megismered magad, és lehet, hogy 6szintébb az, hogy magad



mondod meg abszoliit, hogy te mi vagy, de ha ezt jelenti az 6szinteség, akkor szived joga, élj
igy nyugodtan, de atgondolt ember nem tudna. Nekem az atgondoltsag jelenti az dszinteséget,
ezen beliil két részt kiilonitek el: azon dolgokat amiket meglehet oldani atgondoltsaggal,
illetve olyan dolgok amiknél eredménytelen az atgondoltsag.

Ennek megértéséhez felhozom a kapcsolat példat. Egy kapcsolatot egy részét élheted
atgondoltsaggal, egészséges-e, fenntarthaté-e, de ezeket mind maga a szereteted alapozza meg,
s teszi lehetdvé, lehetetlenné, de amint a szeretetedet probalod atgondolni kézvetleniil, mit pl.:
megéri nekem szeretni 6t?-na ekkor megbukik ez a gondolatmenet, legalabbis nalam igen,
mert csakis széls6séges példakat tudok mondani ahol belemennék abba, hogy azért legyek
valakivel mert megéri nekem, nem pedig azért mert szeretem, azaz nem 6szintén szeretem,
hanem o6szintén jot akarok magamnak, ezért dszintétleniil viselkedek, persze a
pszichopataknal ez is miikddik, Nietzsche azt szerette volna hinni, hogy 0 ilyen, de ennek meg
is lett a kovetkezménye, én nem tudom azt hinni, hogy ilyen lennék, marmint pszichopata,
probalok és sikertil is érezni. Mert pont ezen érzelmek hiany adja ezeknek az embereknek az
abszolut kotetlen atgondoltsag erejét, nem csorbitja logikajukat érzelem, ezért irigyelendok
egyeseknek és ezért sajnalandok masoknak (nekem 6sszességben sajnalandok), az ilyen ember
egy versnek csak a szerkezetét latna, értelmetlenek lennének neki az absztrakt otletek, nem
latna kiilonbséget egy modern 3 szinbdl allé festmény (tudjak, a minimalistak akik
sikidomokat rajzolnak egymas hegyén hatan matematikai pontossaggal) és egy romantikus
haborus festmény kozott, mert az egyetlen dolog amit atgondolassal el tud, értelmes neki
elérni, az a szerkezete a festménynek, persze mas csak logikus felhasznalata is van egy képnek
ami nem az érzelmekre hat, de ennek a példanak a lényege az atgondoltsagbol eredendé
szamunkra idegen érzelem hiany.

A kapcsolatom a sziileimmel nem a megszokott, persze ha megszokottnak azt vessziik, hogy
apa anya egyiitt él boldog hazassagban.

A sziileim (apam és anyam, akik vérbeli sziileim) sose hazasodtak dssze, apam ha jol tudom
kétszer kérte meg anyukam kezét, mindkétszer sikerteleniil. Jobban is tette mint ez ki is fog
deriilni.

Jelenleg és mindig is anyammal és az anyjaval élek egyiitt, egy régi felépitésii, falusinak
mondhaté hazban, (fun fact: régen iskola volt), nagy kertel, tytik udvarral, régebben voltak
tydkjaink is, de nem érte meg a tap arak mellet, ez miatt el fogyogattak, az utolsé pipi tobb
mint 3 évig élt, sajnaltuk levagni meg persze nem is lett volna finom, ezért hagytuk eléregedni,
sajnalom egy picit, biztos maganyos volt, de olyan sok mast érdemesebb sajnalni. Egyébként a
tytik udvarhoz kétnek kis kori emlékek, sokszor jatszottam régi viz vezeték csovekkel,
legtobbszor torténeteket talaltam ki és verekeddset jatszottam, képzeletbeli embereket vertem
szét. Nem azért rozsdas vas csovekkel jatszottam mert szegények lettiink volna, hamar volt
laptopunk, és kifejezetten jé volt az élet szinvonal, (als6-kozép kozéposztaly szerii) emlékszem
évente mentiink tidiilni, j6 emlékek kiotnek kisebb kormohoz.

Széval mama meg anya, eléggé egy matriarchalis haz tartas, és ez meg is latszik ott ahol nem
szeretném, hogy latszédjék, viszont nem mondhatom azt se hogy nem volt apa figuram, nem
volt jo apafiguram, de nem is volt teljesen elfogadhatatlanul rossz sem, kiskoromban allta a
helyét, a sziileim egészséges mennyiségii fesziiltség mellet tok jol kiegyensulyoztak az
egészséges mennyiségii idot amit fejenként ram szantak, apam jott mindig az kocsijaval és vitt
erddbe, jatszotérre, a hazaba, unokateséimhoz, jé volt, idésebb koromba inkabb gépezni vitt
és itt kezdett megsavanyodni a dolog, de kiskoromba szolgalta a helyét.

Most kovetkezik egy kifejezetten intim része a dolgoknak, ugye ekkor voltam kb. 12 éves
koromban, ilyenkor fejlodik ki, vagy ha nem is kifejlédik ekkor nyilvanul meg igazan egy
ember szexualitasa, itt kezd el gyokerezni. Kontextus nevében én egy cis-nemii biszexualis
férfi vagyok. Apam szélsdséges, szélso jobbos, nem a tipikus fajta, és ezt nem azért mondom,



hogy mentsem, a sokkal szomorubb fajta, az aki egy tanult, atgondolasra alkalmas ember, de
csakis addig gondolja at a dolgokat, ameddig azok kényelmet nem adnak neki (ez sajnos ha
csak részben is 6roklodott), pl.: nem az én hibam, hogy nincs munkam, hanem az uniojé (tobb
éve munkanélkiili, sose volt tartos munkaja, ami volt is kotelezo volt, abbdl is kidobtak), nem
a kapitalizmus hibaja az élet szinvonalbeli sorvadas, hanem a zsidéké, kifejezetten zsido utalé
apam.

J6 apam a zsidokrol:

Ezt a részletet muszaj megemlitenem mert annyira értelmetlen amennyire sajnalando. Apam
megélte a Kadar rendszert, kommunizmus ellenes (szocializmus ellenes is i guess), de a vitaja
erre nem az, hogy ,,nem miikédik” vagy, hogy ,,miikédik de az orszag népességének 15%-a
csak az ara”, hanem az hogy zsidé talalmany. UGY, hogy azt is kimondja, (helyesen), hogy a
kapitalizmus eredménye egy tokét felhalmozo elit, akiknek a toke miatt nagyobb hatalma van
mint orszagoknak, gondoljunk csak multinacionalis cégekre, ahol viszont eltér a
véleményiink, azaz, hogy ezek az emberek mind zsidok-e vagy sem és FAJI-haborut vivnak-e
vagy sem. Tehat egyszerre mondja azt, hogy a zsidok mocskos kapitalistak, és azt, hogy a
zsidok mocskos kommunistak. Egybemos és polarizal (mint Orban), erre az egybemosasra
még példa: vallas vagy semmi, mert a vallastalan emberek idiotak, konkrét kritikaja nincsen,
csak szidja oket, kiilonosen az ateista zsidékat, mert hogy naluk nincs isten de az a ,,G6g”
megvan. Széval nem szereti az ateistakat, aki pedig liberalis az ididta ,,wokeista”, aki pedig
meleg az csak divatbél csinalja.

En ateista vagyok és biszexualis, el6bb a ferdeségemet tudtam meg, majd utana az
istenhitetlenségemet, ami amint elkezdtem komolyabban gondolkodni a vilagrél rajottem,
hogy szamomra kurva 6szintétlen (marmint a Keresztény istenhit)

(isten kritika, szexualitas)
A vallas az egy magyarazat a tudhatatlanra, ezzel megsértve annak eredendo lényegét, mivel
TUDHATATLAN!-azzal, hogy azt mondjuk, hogy isten van ennek a helyében, vagy hogy 6
latja a tudhatatlant, érti azt, az csak egy tippelés, hasra csapas, amire egy egész kultira, s6t
vilagrend épiil. Gondoljunk az erkolcsre, minden amit erkdlcsnek mondunk nyugaton
Krisztushoz kapcsolédik vissza. En azért utasitok vissza minden isten képet, mert szamomra
ezeknek az elfogadasa azt jelentené, hogy hazudjak magamnak, arra mondjam, hogy van, ami
csak lehet, de nem hitetlenség miatt, hanem azért mert ez a gondolkozast kényelmesen
legorbiti, hazudik maganak a hit felemeltsége nevében és valljuk be megéri ez?-igen, én az
igaz keresztényekre, vagy barmilyen vallasos emberre felnézek, de nem akarok 6 lenni, ha
meg egyet is értek istene tanitasaival, akkor se hiszek istenébe. Nem kell a tudhatatlan
magyarazatahoz kotni élettanacsot, hogy az megallja helyét, de sokkal magasztosabb,
hatasosabb lesz.
»Ha a biodiverzitds a természet fajainak sokszintiségének, ennek értékének és gazdagsdganak
felfogdsadt jelenti a természetben, akkor az én feladatom az életben a theodiverzitds: az emberiség
isteneinek sokszintiségének, ezek értékének és gazdagsdgdnak felfogdsa a spiritudlis vilagban”.
Spiritualitas akkor van ha hisziink benne, én is elkertilhetetleniil, nem minthogyha el kéne
keriilni, hiszek ilyen eszményekben, viszont ezek csak részei az eredeti irasoknak és az
atgondoltsagot emelik magasabbra egy olyan szintre amire szakralitas nélkiil ezen adott
atgondolt érvek voltak a legerésebbek, de most vele egyiitt még erésebbek, pontosan az el6bb
mondott okért, mert magasztosabb és az embernek olykor sokkal kényelmesebb csodas
valésagban hinni, mint csak tények alapjan élni, legalabbis nekem igen, persze végig
onironiaval, mondom a cél nem az atverés. ,Ilyen eszmények” alatt az atgondoltsagot, meg a
szeretet értem, nem csupan érvként kezelem 6ket amikor rajuk gondolok, hanem
felsobbrendii hajté erokként, ezt nem hivnam vallasossagnak, de vallasokban is érték a
szeretet, onnan ered az én felfogasom is rola.



Eddig is feltiint biztos, de én katolikus csaladban néttem fel, nagy hangsiily nem volt rajta, a
mamam néha hisz néha nem, anyukam mondhatni agnosztikus, de nagyon nem gondolkozik
ilyeneken, apam meg persze keresztény, olyan keresztény aki azt mondja, hogy a 10
parancsolat zsidé talalmany, ami azért van, hogy a fehér embert feltartéztassa. Meglepo
modon 6 egyhazi iskolaba jart és atgondolt a vallassal kapcsolatban, marmint amennyire egy
fasiszta atgondolt lehet barmivel kapcsolatban.

Anyukam tudja, hogy ateista vagyok, ezt egyenesen megmondtam neki, apamnal csak utaltam
erre, de néha arra is utaltam, hogy vallasos vagyok, de eddig maximum csak félhazugsagokat
mondtam ezen latszat fenntartasa nevében, nem ugy mint a szexualitassommal, amit aktivan
letagadok a sziileim és félismerdseim korében, akikkel kézel vagyok tudjak. (én szeretem azt
mondani magamrol, hogy biszexualisan nézek ki, de ez olyan mint azt mondani, mint hogy az
egy az szam, megnyilvanul a gyakorlatban, ezért a latszatnak nem kell igazolnia semmit.)
Azért nem mondom meg a sziileimnek a szexualitasomat, mert csakis veszithetek vele,
beszdlas lehetoségeket, csalodast, elitélést hozna csak ellenem, és mit is nyernék ha
elmondanam?-kényelmet, hogy ”magam lehetek”, hat ha ilyen jellemii lennék, marmint, hogy
szoronganék mert a sziileim nem ismerik 6szinte énemet, akkor valéban zavarna. Nalam az
atgondoltsagot, ahol lehet prébalom tudatosan oda rakni, minél jobb bizonyiték erre maga a
buzisagom titkossaga, 11 évesen egyértelmiien arra jutottam, hogy nem mondom meg és nem
is fogom megmondani, mert csak rossz hatasa lenne az életemen, és semmi sem valtozna. Ha
valaki nem heter6 azt a statuszt nem ugy éri el, hogy szétkiirtoli a vilagban, hanem gy hogy
éli az életét pl.: meleg és szeret, aki potencialis partner az tudni fogja rola, a meleg nem akarja
veled tudatositani, hogy meleg, csak élni akarja a kibaszott életét anélkiil, hogy kécsogoznéd.
En igy latom, igy élem meg.

(sziilok, parok)
Na de johet a jogos kérdés, hogy akkor hogy lehet homoszexualis kapcsolatom titokban. Eddig
egy volt, ami egészen a jelenlegi kapcsolatomig a leghosszabb kapcsolatom volt, 11 hénapig
tartott, egy masik, nalam harom évvel idésebb férfival, volt. Ez egy online kapcsolat volt és a
sziilleim nem tudtak rola semmit, ma se. Szexualisan és romantikusan is vonzéodtunk
kegymashoz, a kapcsolat, mivel sose talalkoztunk alatta, nem volt nagy valtoztato hatassal az
életemre. En vetettem neki véget, arra hivatkozva, hogy a parom tiilsagosan on tiszteletlen,
valdjaban azért, mert nem tetszett a kiilsoje, és masba szerettem, aki no volt és helyi.
Ebbdl lett életem 2. legrosszabb, azaz 3. legjobb kapcsolata amely 1. hénapig tartott, tavoli, és
karét nyelt volt, viszont az atgondolt életem genezise volt, ha ez igy értelmes. Ennek a masik
fél vetett véget, akit eleinte vissza akartam szerezni, majd ahogy a nyar soran egyre
tudatosabb lettem az életemrdl, illetve az életrdl magarol, elkezdtem jogosan utalni (ha lehet
jogosan utalni akkor arra ez példa) és az 6t korbe vevo kozosséget is.
A 4. kapcsolatom a még most is tarté kapcsolatom, itt veszitettem el a sziizességemet, és itt
részesiiltem extrémebb szexualis élményekben, valamint rendes problémakat kezeltem
helyesen és helyteleniil a parommal, 6 is né. Ennek a kapcsolatnak az aktualis hibaja a parom
id6 beosztasa, amirdl részben 6, de legfobb részben az élete tehet, 6 az ,,elitebb” kornyéki
iskolaba jar, ami réviden azt jelenti, hogy egyetemistakként kezelik a diakokat, azaz
nevetségesen sokat tanulnak, ez miatt tulajdonképpen nincs életiik, de a parom prébalkozik
ahogy tud, és a kapcsolat, ha nem is optimalis, nem lehet réla azt mondani, hogy
egészségtelen, és ott van az a (kicsike) részlet is, hogyha talalkozunk hosszu tavon, és eltud
lazulni, akkor kijon az dszinte barsonyos személy, akibe én 06szintén szerelmes vagyok, mert a
stresszes tulterhelt diak aranyos, de ha csak ezt a részét latnam a paromnak, mar nem lenne a
parom. Oszintén szeretem.

(Neon Genesis Evangelion)



Ez egy 1995-6s anime cime. Ez az anime felnyitotta tulajdonképpen a szememet. Elkezdtem
személy lenni vagy nem is tudom, hogy mondjam. Tudatosan téltottem az idémet, elkezdtem
olvasni, akartam olvasni, elégedett voltam, tudatosan elégedett, olyan érzés volt mintha egész
életembe csak mentem volna az arral és most elkezdtem volna tszni. Ténylegesen egy csodas
nyar volt, naplézni is ekkor kezdtem.

A naplozas alatt azt értem, hogy egy konyvbe, vagy manapsag gépen leirom az akkori
gondolataimat, tanacsot a jovonek; nagyon egoistanak fogok hangozni most, mar a hasonlat ki
gondolasaért is, nemhogy a leirasaért, a legjobban Marcus Aurelius Meditacioihoz tudnam
hasonlitani, eszmék a jovonek. Ezekhez akkor nyilok ha padlén vagyok, vagy ha olyat
gondolok amit egyszeriien muszaj leirni, vagy akkor amikor csak irni akarok mert az a
kellemes. Datumozason kiviil szerkezet lenek, hasonlitanak ahhoz amit most irok, sot ebben a
szovegben van is olyan amely mélyen ezekbdl a kis szovegecskékbal lett idézve.

Ekkor vége lett a kapcsolatomnak egy lannyal, a ha 3.-parommal. Amikor 6 bejott az
életemben, szinte vele egyiitt nyilt egy teljesen uj barati kozosség is. Itt egy velem egykoru
volt, a tobbiek mind fiatalabbak voltak, dsszesen 5-en, de gyakorlatilag 4-en voltunk, ha
valaki nem volt az rogton meglett bélyegezve a legrosszabb emberként, ki lett beszélve, majd
amikor helyette ment el mas 6 ugyan ezt viszonylagosan megcsinalta, persze ha a kibeszélt
vagy a kibeszél6 visszajott minden a legnagyobb rendben volt. En nem mondom azt, hogy
kimaradtam volna ebbél, mint fogadé ként, ado ként, de mindig olyat mondtam, vagyis
probaltam az emberek hata mogott mondani amit a szemiikbe is, az érvem arra pedig, hogy a
szemiikbe miért nem mondom az volt, hogy csak artana nekik, jét nem tenne, csak
megsértodnének. Ezzel most is egyet értenék azzal a hozzaszoélassal, hogy az hatarozza meg,
hogy vallalod-e azt rizikét, hogy a masik megsértodik: hogy szereted-e oket, mert akit
szeretiink azt nem féltjiik a pillanatnyi kényelmességtol, sot ilyen helyzetben, kivéve ha
orbitalis (pl.: halal), a magunk kényelmetlenségét nem is kéne szoba hoznunk, mert a cél a
masik javitasa, mert jot akarunk neki.

Ez a csoport egy godor volt ami le akart huizni, de nem tette, ugyan nem hagytam ott a godort,
mellette alltam folyamatosan, bele-bele léptem, gondoltam arra, hogy masokat ha ki nem is,
de legalabb az én szintemre felhtizzam, de ezek csak otletek maradtak.

Szakitasunk utan ugyanugy valtozatlan maradt a csoport, csakis az volt a kiilonbség, hogy
volt egy hianyolé utalat az exem irant, persze csak az én oldalamrél, 6 hasonloan mint a
kapcsolat alatt nem mutatott sok érzelmet felém, ekkor még vissza akartam szerezni. Ez a
csoport olyan szocialis kapcsolatot adott amit nagyon is hianyoltam elétte, tartoztam
valahova, ahova énszantambdl jartam, ekkor kezdtem el figyelni az 6ltézkodésemre,
emlékeszem amikor el6szor mutattam meg a pofamat betiirt inggel megszoéltak, mind otthon a
sziilok, mind o6k, de elégedett volta magammal. Ebben az idoben néztem meg az Evangelion.
Nagyon leegyszeriisitve, az a vég tanulsaga, hogy szeresd magad, még ha kényelmesebb is
onpusztitasban fiirdeni, ha kényelmesebb megszokni a megszokés gondolata eldl, igen, én
ekkor kezdtem el ,, atgondoltan” élni. Ahogy atgondoltam a dolgokat, barmilyen sorrend
nélkiil, ennek a folyamatnak nem a rendszerezés volt a lényege, nem egy sajat enciklopédiat
fogalmaztam meg rendszerezve és napirendre osztva, hanem egy rovid vizsgalédast
fogalmaztam meg az agyamba, néha kitéptem par sort egy mar meglévo enciklopédiabdl,
beragasztottam, a sziileim életinek egy részét analizaltam, az csinaltam amit egy 6szinte
ember csinalna amint megtudja tudatosan, hogy van tudata, elkezdtem tulajdonképpen élni,
ez a sorozat vezetett bele a filozofiaba. Rovidesen teljesen elidegeniiltem a barati kozosségtol,
akik ekozben arra jutottak, hogy a legfiatalabb tagot, egy akkor 12 éves fiuit vodkaval itatnak,
és rohognek rajta, magukat persze ki nem hagyva, én ezekb6l 6nszantambdl kimaradtam,
emlékeztettem 6ket minden szavammal, hogy helytelen amit csinalnak, a kozosségben olyan
voltam mint egy rakos sejt, kellemetlen voltam ott, a vicceim mind rosszindulatiak voltak,
mikozben ez a kozosség hanyatlott ujra kozeli kapcsolatba léptem a legjobb baratommal, az
els6 exemmel, ha annak szamit, ekkor ismertem meg kozelebbrél az 6 parjat, ok lettek az uj
alapom baratokon beliil, a régebbi kozosség meg kidobott magabadl. A gondolkozast



folytattam, folytatom mai napig, viszont egy dolog ami nem esett ki ez alatt a ,,dics6séges”
nyar alatt az megszokésem tetopontja, a porné fiiggoségem.

(az elején emlitett ,,tragédia™)
Hamar volt laptopja a csaladomnak, hamar volt tabletem is, azt hiszem 7 éves korom ota.
Amint szabad internet elérés, szabad porno fogyasztas. 7 éves koromban lattam eldszor, de
ugy kezeltem, mint ahogy egy 7 éves gyerek kezelte volna, nem néztem aktivan, nem
maszturbaltam ra, csak tudtam hogy van és hogy kellemes latvany, eddig normalis is volt, a
baj csak részben kezdodott itt. Kb. 9 évesen kezdtem el maszturbalni, ebben az idéoben nem
volt sajat szobam, egészen 13 éves koromig nem volt; nem jott ki semmi, tartalomban pedig
eléggé vanilla dolgokat néztem, volt egy par szélsoségesebb video, de semmi komoly (itt ugy
mint a ahogy a jovoben is amikor a pornordl beszélek, csak akkor mondok konkrétumeot ha
annak van tartalmi szerepe). Jott az hatodik osztaly, 12 éves kor, ekkor 6tlott fel bennem a
gondolat, hogy lehet szeretem a férfiakat (is). Ezt tamogatta az a fajta tartalom amit ebben az
idoben néztem, egy szélsoséges discord pornészerverbe random belekertiltem, rajzolt
pornografianak voltam kitéve és ami megfogta az érdeklodésemet, azaz a fajta tartalom volt
amiben az egyik részvevo neme nem egyértelmii, pontosabban egy ndies férfi, ezt eleinte nem
tudvan, hogy mindkét részvevo férfi normalisan fogyasztottam, de aztan észre kezdtem venni
a részletek és rajottem, hogy nem zavar ez a részlete, hanem pont hogy vonz, a valésagban is
ekkor vettem észre érzelmeket velem megegyezo nemii emberek irant. Ebben az idében
gyakran kerestem ra tipikus melegpornéra, hogy megnézzem ,,miikédik-e” rajtam, részben
miikodott, egészen hetedik osztalyig, 13 éves korig, ez volt a szenzacio. Emlékszem ebben az
idoben, 7.-ben volt egy videé ami kérbement az interneten ahol a vicc az volt, hogy az eredeti
vided melegpornobél van kivagva, én megkerestem az eredetit, és a tobbiekkel egyiitt
nevettem rajta, de engem ténylegesen stimulalt, otthon arra élveztem el, tulajdonképpen itt
csontosodott be a a tudat, hogy biszexualis vagyok. 7.-ben ezzel a realizaciéval kilott a
pornéfogyasztasom, napi szintessé valt, a fétisek csak jottek, de azt nézve, hogy egészen 15
éves koromig nem szélsoségesedtek el csak csodalkozni tudok. Ami viszont barhogy nézve
rossz, az a mindennapi fogyasztasa, ez eléggé erdsen kialakult, olykor egy nap tobbszoér is. 15
évesen megnyiltak elottem az elvontabb fétisek, ez az egyéves férfi kapcsolatom alatt volt, 6
megerositette a bennem lévo homoszexualis hajlamokat, a ndiesebb jellemeim otthont kaptak,
apolva voltak, ha talzéan fetisizalva is de kezelve voltak. Vele egy idoben talaltam ra egy adott
videdéra ami megadta nekem, mint minden porno fiiggoé karrierjének, a lokést a szélsoséges
tartalom felé. Ez egy nokre koncentralt fétis volt, ezt talan a nem idealis férfival valo
kapcsolatom alapozta meg, valamint a nem mindennapi apa jelenléte gyerek koromban. A
kovetkezo lokést a ,,dicsoséges nyar” alatt kaptam meg, amikor arra gondoltam, hogy mi van
ha fiiggé vagyok és ez egy problémakat okoz nekem, és ez a gondolat, hogy fiiggd vagyok,
akkor még tudattalanul, de késobb igenis tudatosan lett a legnagyobb fétisem, és ez a
tehetetlen 6npusztitas érzet utat adott a tovabbi radikalizacio felé. Amit el is értem,
kellemetlen volt ez az id6, olyan mintha csak félig éltem volna, az 6rém érzet mindennap az a
félora volt. De 6sszességben valtoztam a jobb iranyba, de ezt ha nem mondtam volna nehéz
lehetett volna elhinni. A fiigg6ség kovetkez6 1épésé szerencsére a leszokas volt, ezt 17 éves
koromban értem el, kb. oktoberben teljesen letettem a pornét, manapsag egyaltalan nem
hasznalom, és nem tudom, hogy mi szamit vissza esésnek, de pornéra egyszer se vertem ki
azota, és nem is néztem tudatosan azota ezzel a céllal. A leszokas modom az a leszokas mod
amit cigaretta leszokasra szoktak hasznalni, azt hiszem az a neve, hogy ,, az easy peasy
method”. Ervekkel alatimasztottam, hogy miért nem éri meg, és hogy miért nem énszeretet
sugall az onpusztitas fetisizalasa, hanem énutalatot, mert a végéré tényleg énutalatbadl allt a
fiiggoségem, semmi masbol. A jelenlegi baratnéom alapozta meg, hogy megalljak, és
szexkozben is figyeli a hatarokat, amikor én atmennék énpusztitasba 6 meghizza a hatart.



(vetiilet 35-be + politika)
Na akkor vetiiljiink: 2035-ben én a hiiszas éveim végso felét fogom jarni, ha minden igaz
ekkora tartok majd az orvosi képzésem vége felé, erre kommentelni nagyon mast nem tudok
azon kiviil, hogy remélem tetszik az orvosi palya annyira, hogy kitartok mellette, ha nem
akkor az majd a maga tragédiaja lesz, de nem fog az dszinteségem aldozatul lenni semminek,
kivéve ha szélsoséges esetekkel példalodzunk, akkor is, az életiinkért hazudnank, de
hazugsagba nem élnénk (barmennyire kényelmes az).
A vilag, hangsilyozottan Magyarorszag, (kontextus: magyar vagyok, enyhe svab
behatasokkal) érdekes allapotban lehet addigra. Az eurépai unié vagy feloszlik, meg marad a
mostaninal is kevesebb behatassal, vagy rebrandeli magat, és ha azon az iiton haladunk amin
most vagyunk, Magyarorszag tigy mint a hideghaboru idején, kelethez fog tartozni, emberei
elmenekiiltek, akik pedig itt maradtak azért tették, mert nem tudtak megszokni, valakinek
sz0 szerint lehetetlen volt pl.: pénziigyi okok miatt, de a legtéobb embernek aki tudatosan
maradt itt a fo ok az elméjiik bortone, tilsagosan kotédnek egy haldoklo 16hoz aminek a
dicsoségét titralta tobb évszazadnyi szélhamos, és az a par darabka ami bizonyitékként
fennmaradt-e dicsoségbol, (a kultiira értelmetlenségei, Budapest) berogzodtek ezeknek az
embereknek az agyaba, megfertozve azt, de szabad hibaztatni valakit aki akar nemzeti
identitast?-félre ne értsenek, ez nem egy globalizmus kritika, nem vagyok szélséjobbos
kultura fetisizal6, mert sajnos manapsag az ember a kultarat legtobbszor a fasizmus
tamogatoszereként latja, mert igenis miikodik akként, csak azt szeretném emlékeztetni az
emberekkel, hogy apoljak a kultarat, mert a fiatalokat, ezek koziil engem is kurvara nem
érdekli, és javitsanak ki ha ténylegesen egy elkényeztetett gyereknek hangzom most aki
masban keresi a hibat, de ki lett volna az aki megmutatja nekem, hogy ez a kultiira igenis
védendo6?-aki a kultiirarél majmolt mind fasisztoid érdekekkel tette, a politikus, igenis
mindegyik, sajat érdeke nevében tette, akkor mégis mi vonzott volna iranta? Ugy ahogy ami
majdnem, ha nem is kozvetleniil, de kozvetetten abszolut: az atgondoltsag, hany atgondolt
érvet hallasz a kultiira apolasrol, az iskolaban, a buszon, egész életedben, tigy hogy nem
onszantadbol keresed azt?-ez az egyik legnagyobb baja, de valéjaban legnagyobb pozitivuma
a politikanak, nem az a cél, hogy atgondolt legyen a szavaz6, hanem hogy feliiletesen jonak
tiinjon az emberek szemében az adott part. En erre kifejezetten harapok, mivel édesanyam
egyaltalan nem buta ember, de nem atgondolt, és ez a feliiletes gondokozas nagyon is
megnyilvanul benne, persze bennem is, csak olyan témaknal amit még nem gondoltam at, ez
remélem igy is van, de ha ilyet észlelnék kijavitanam. Még egy példa erre a felszinességes
gondolkozasra: azok az emberek akiket a tenyérbemaszo eladék atvernek, vagy akik adnak a
kéregetoknek (a hazugoknak), vagy akik eldontik az orszag sorsat, és ezzel nem a Fideszes
nagymamakra gondolok csak, akik Magyar Péterre szavaznak miért teszik azt? Azért mert jo
a terve, talan a személye, mint potencialis vezetd, vagy talan azért mert nincs masik
valasztas?-a magyar politikanak ez a legnagyobb baja, hogy két valasztas van, és azért
valasztod az egyiket a masik helyett, mert azt hiszed ez lesz a kevésbé rossz, vagy azt hiszed ez
lesz a jo, mert eddig csak a rosszban éltél, ezzel szidom a Tiszat, de nem azért, hogy a Fideszt
dicsérjem, nem hiszek abban, hogy a Tisza rosszabb lenne, de ennek nem hit kérdésének
kellene lennie, csak spekulaciok a Tisza melletti érveim, enyhe feltételezések, az ellenérvek
pedig tények, és nem azok amelyekkel a Fidesz telebombaz minket, hanem azok amik
ténylegesen igazak is. Szégyen a magyar politikai jelenlegi allapota, de nagyon is gazdasagos:
mindenki megtalaltja a kis zugat, ahol beletakarodzik, baratkozik a szélsoségével, talan
magara is talal, pontosabban a partja majd talal neki egy személyt, de a végkimenet ugyan az,
eloszlanak a szavazatok, nem torténik valtozas és amikor torténhet is valtozas, akkor is
kurvara de aggasztéan, mert csak igéret van arra, hogy jobbak lesznek a dolgok.
Széval ha lesz Eurépa, igy ahogy ma ismerjiik, Magyarorszag ugyanolyan kézépszerii
szerepet vallal benne, mint ahogy mindig is tette. A politika tlsagosan is kiszamithatatlan,
hogy egyaltalan megprébaljak josolni, de nem szamitok sokra, a dialektika miikodik,
kényelmes belenyugvas, ,,lehetne rosszabb”, ,,a Gyurcsany jobb volt?”’; majd feltérik a



remény érzet, az eddigi elit elvesziti a tarsadalmi tobbségnek a tiszteletét, talan
rendszervaltas, de ha lesz is, majd megint dél majd a libikéka. Remélem, hogy nem lesz ez, de
eddig ezt hallottam, reménykedem a polgarias szavazékban, a fiatalsag erejében, hogy ledobja
magarol a szolga erkolcsot, hogy alljon ki érdekei mellett mindenen feliil, de eddig ezek mind
fantaziak, ebben kérem ne legyen igazam.



