Tudomanyod vallsaga

Mindig is megfogtak az Orkény egypercesek. Természetesen humoruk és groteszk
vilagfelfogasuk is, de maga a forma, amiben ir gyakran eszembe jut. Egy ilyen kis
terjedelemnél nehéz meguszni a jelentéktelen mondatok beépitését. Lényegi dolgok
O0sszességét kell létrehozni, nincs esély elbujni egy tobb oldalas iras mogott. A masik ok,
amiben a hasznossagat latom az az 0sszekotd szoveg hianya. Néha sokkal kdnnyebb
tagoltan megérteni valamit. Az egész vildg szétszalazva muikodik, a tudomanyok
kategoriakban sorolédnak (bioldgia, fizika stb.), az érzelmek fogalmak mogé vannak
rejtve. Mindennek megvan a maga dobozkaja, mert a vilag - az emberi lélekhez hasonldan
- olyan komplex, hogy maganak a doboz tartalmanak a felkutatasa is nagy munka; hat még
azt belatni, hogy ez a doboz igazabdl faltalan és egy nagy, egész része - melyben a fizika
€s a biolégia falai nem is falak igazabdl - egy olyan dsszetett dolog lenne, amire teljes
kimeriltségben senki nem tud ralatni. igy vagyok én az emberi lélekkel, nem utolsé
sorban a sajatommal is. Kategorizalom tulajdonsagaimat, gondolatokat formalok majd
nagyon ritka, szép esetekben rajovok, hogy egy-egy gondolatom miféle hats6 hozzaallas
motivaciodjaval pattant ki a fejembdl. Pedig, ha tdbbszér a dolgok mogeé nézek és
észreveszek strukturakat, sokkal tobb minden kidertilne magamroél, arrél, hogy milyen
vagyok valdjaban. Ennek alapvetéen rengeteg haszna van, melyeket sokat emleget a
tarsadalom meg az 6nismereti guruk, hat még mennyi olyan haszna lehet, amit nem latok
azonnal. Ezek az egy percek mind olyan gondolatok melyek kapcsolatat még nem minden
esetben latom, hatha majd most... Vagy épp olyanok, amik aktivan foglalkoztatnak és
végig gondolasra hasznosak, esetleg elengedhetetlenek a megismeréshez. Nehéz dolog
ez, hiszen ma-ahogy ez a par évtapasztalata mutatja — mindenki a sajat burkaban mozog
és ritkdn enged meg maganak kitekintd pillanatokat. Legf6képpen az a célom, hogy
elérjem mind magammal és az olvaséval kapcsolatban a személyes térbdl vald
kitekintést. Az ember mindig is a sajat metafizikai valdsagan keresztul fogja tudni
értelmezni a nem tudomanyos vilagot, de nagyon nem mindegy, hogy teszlink-e
er6feszitést a lehetetlenbe. Bemutatom a sajat burkomat, ezen keresztll azt — hogy az
olvaso is a sajat felépitésébdl tobbet megértsen — a magamtél fuggetlen, de szamomra
érdekes és mérvado, vilagban megmutatkozd problémakat, kérdéseket. Majd azt, hogy
mit varok el évek mulva a jovétél a sajat életem és a tarsadalom fuggvényében.

Curriculum vita, avagy a két oldal 6sszecsap

A legnehezebb szdmvetések azok, amelyeket egy érzelmek altal behaldzott dologrol kell
megtenni. gy vagyunk ezzel mindannyian, én is a sajat életemmel kapcsolatban. Miel6tt
megvizsgalom a vilag altalam interpretalt mikodését, magamat fogom pszichoanalizis



ala vetni, hogy magamnak és az olvasénakis vilagos legyen a keret, amin beliill mocorogva
értelmezni prébalom a vilagot.

Miéta csak emlékszem sokszin(i volt a gondolkodasom. Erdekelt a vildg mikodése, a
zene, a sportok és nem volt egy konkrét dolog, ami kit(int mind koézul. Inkabb felliletesen,
de sokrétlien fogadtam be impulzusokat. Csaladomban sem volt soha egy egzakt ut a
szakmak terén; anyukam eléadomduivész, apukam mérnok és a két aguk tagjai is mind
mas-mas felfogasuak. Talan ezért alakulhatott igy a befogaddképességem. Kisiskolas
életem sem alakult mashogy. Azzal, hogy a tantargyak is bekdszontek az életembe egyre
inkabb vilagossa valt, hogy ez a kiterjedt érdekl6dés nem fog segiteni abban, hogy
elkotelezzem magam hasonlo targyak felé. Itt kezd6dott meg az én és tarsaim fejében is
kialakulo real-human szétvalasztas. Ockodom ezektél a kifejezésektél, ,,human, real”
nehéz nekik keretet adni. Talan pont azzal, hogy hatart szabunk nekik, lett ekkora az
ellenallas a két oldal kozott; errél majd talan késébb. Altalanos iskolaban sokaknak
elkezdett tartani valami belathatd fele az érdeklédéstik. Valasztottak real és human
kozott, tantargy és tantargy kdzott. Frusztralod volt, hogy ez nekem sokaig nem sikerult. A
sokrétlség sajnos vagy nem sajnos azt is magaban hordozza, hogy nem tudunk valamit,
mélyebben megismerni. Vagy latszik a teljes kép vagy latszik egy részlet, de mindketté
egyszerre egy ideig nem megy. Persze nem allitom, nem is akarom allitani, hogy soha nem
is sikerulhet mindkett6. Erre torekszem magam is. De egy bizonyos pontig van egy
maximuma a tudasnak és ez hatarok kozé szoritja a vilaglatast, gondolkodasmaédot,
befogaddképességet. En a nagy egészet lattam - mar amennyire korom és érettségem ezt
megengedte — igy egy ideig semmiben nem szereztem atfogd tudast; ez kdzepes
tanulmanyi eredményeimben is megmutatkozott. Szerettem igy a hozzaallasomat, sose
volt vele bajom, s6t. Csak akkor kezdtem el megkérdéjelezni ezt, mikor értetlen fllekre
talaltam. Az elvaras az lettvolna, hogy dontsek, foglaljak allast, egy lathatatlan kotelékkel
kotdzzem oda magam egy tantargy oszlopahoz, de ezt én nehezen tettem meg. Akkor ez
bennem szorongo érzéseket keltett. Azoknak az embereknek, akik korbevesznek ugyan is
tobb/kevesebb ’sikerrel’, de van befolydasa a dontéseinkben. En a tobb kategériaba esek,
amivel - szamomra meglepé modon — egyre tobb és nehezebb dolgom, vivodasom van.
Maig nem tudom, hogy ez a korlatok kozé szoritds jot vagy rosszat tett-e a
képességeimnek. Azért ennyire talan nem volt dramai a helyzet belatom; ami ott
korlatozasnak tlint mara kezd ujra felengedni. A dontésem véglul a humanusabb agra
esett, human osztalyba mentem egy alapvetfen real tobbségl, felfogasu gimnaziumba.
Itt a torténelmi és filozofiai érdeklédésem mellett, racionalis, tudomanyszer( tantargyak
—matematika és foldrajz - is helyet kaptak tanulményaimban. igy elodaztam a valasztast,
amivel kapcsolatban sokan dva intettek; azt mondtak tulvallaltam magam mindezzel és
sokkal egyszer(ibb lenne kevesebbet vallalni. En inkabb kitartottam ezek mellett, egyik
targyat se engedtem volna el szivesen. Ennek vizsgalata még szinte jelen nem mdlt, -
amibdl alltaldban konnyebb kovetkeztetéseket levonni - de azt tudom mondani, jol
tettem. Most ennek végén allva ismét dontenem kellett tovabbtanuldsomban, de ezt egy



sokkal egyszer(ibb dontésnek éltem meg, sokkal korlatozottabb lett a tudasvagyam.
Jelenleg matematika szakon szeretnék tovabbtanulni, mellette filozéfiaval foglalkozni
szakkollégiumban. A dontést tehat megint csak kicsit elodaztam, ezt is tervezem tenni
életem hatralevd részében. Korabban is utaltam erre: magamban a legnagyobb értéknek
ezt, az egy egész latasanak vagyat érzem, amit e két vilag aktiv mlvelésével szeretnék
fenntartani.

A biztos bizonytalansag

Szamomra a leginkabb korvonalazédd probléma, ami talan korosztalyosan érinti az
embert, az, hogy hirtelen, amiben biztosak vagyunk bizonytalan lesz; értendd ez akar
tulajdonsagokra —eddig azt hittem, hogy az nyitottsagom a k6zésségem impulzusaira egy
jo dolog, de egyre inkabb szembeslulok azzal, hogy ez nem ilyen fekete-fehér — vagy
életkorulmeényekre — példaul sokak koltdznek vagy intézmeényt valtanak. Szamomra a
nehézség és felfoghatatlansag ott jelentkezik, hogy minden téren szembesit azzal az élet,
hogy semmi sem biztos. Ezt nem is az alapvetd egzisztencialis bizonytalansagra értem,
bar természetesen azt is nehéz megszokni, hogy mig eddig magatol értet6dé volt, hogy a
h(ité tele van, ki vannak mosva a ruhaim (stb.) mostantél olyan dolgokka valnak, amiért
nekem kell tennem, hogy megvaldsuljanak. Azért nem ezekben a dolgokban latom a
legfbbb nehézséget, mert ezekre az ember szamit. Sokan mondjak és felkészitenek ra,
hogy ez egy nehéz |épés lesz, igy hat az emberek nagytobbsége Ugy is all hozza ezekhez a
dolgokhoz, hogy valamennyire fel van készllve arra, milyen problémakba utkozhet. Az,
amir6l senki nem beszél, talan azért, mert kevesen latjak be, hogy a vilag igy mikodik az
azideoldgiai bizonytalansag.

Eddig egy olyan valésag vett kdrbe, amiben lehetett szamitani kapaszkoddékra. Van j6 meg
rossz, helyes vagy helytelen dontés, vannak abszolut igazsagok. Ezek a kategoériak
azonban csak azért léteznek, hogy az abszurd és komplex vilagot befogadhatdva tegyék
az emberek szamara. Ezzel semmi baj nem lenne, hisz a vilagot mindenki meg akarja
érteni. Muszaj egy keretbe foglalni, kategériakat létrehozni, mert az ember nem szuletik
mindent laténak, mindent megértének. Fejlédik, eljut valahonnan valahova és ennek az
utnak az elején nem lehet csak ugy lebegni a semmit tudasban. Ahhoz, hogy felépuiljon
valami kell egy alap — ellenben, olyan lenne ez mintha alap nélkul épitenél hazat vagy
lépcs6 nélkul akarnank feljutni egy emeletet (Ugy, hogy még lift sincs); alapok mindig
kellenek - ezért hasznal a matematika axiémakat, a zene hangsorokat, a filozd6fia
alapfogalmakat, az irodalom érzelmeket. Foglaljuk tehat dssze a lényeget; az emberi
tudas képlékenységén lepel van, ezt a leplet le kell rdntani, mertigaz, egy ideig a fejlédést
szolgalja ez a tudatlansag, de egy ponton tulinkabb gatat szab neki. Miitt a probléma? Az,
hogy a bizonytalansag kiboritdé és nagyon nehéz vele banni. Ezért a legtobb ember
otthagyja ezt a leplet és kényszer nélkil nem is nyul hozza soha. Az élet talan annal
bonyolultabb, hogy érintetlenil hagyja ezt a leplet; de nem kéne tudatosan zargatni?



Egy perc a biztosrél

Vannak olyan lelkuletd emberek vagy olyan szakmak, amikor egy dontés mégis
megszuletik real és human hozza allas kozott. Valamilyen megklulonboztetést kell tennem
kilonben nem tudnam nyelvileg megfogni a mondanivaldmat, de ezesetben kérem az
olvaso6toél ne szoritsa tul szoros hatarok kozé ezt a két fogalmat. Inkabb gondolok human-
, redl tudomanyokra — ami azért természetesen befolyassal van az emberiviszonyulasra —
mintsem tulajdonsagokra. Ennek tudatdban értelmezenddk a kovetkezbk.

Sajat iskolai (gimnaziumi) életem soran fajdalmas problémat okozott ez a két ut. Azt
érzem magamon és sok emberen, aki ezen két tudomanyterllet kozul csak az egyiket
muveli, hogy a real, racionalis, tudomanyos diszciplinak dominalnak a humanok felett.
Nem csak dominalnak, de gyakran le is nézik azokat. Sok feszultséget éreztem emiatt a
kornyezetemben. Meglep6dtem, amikor rajottem arra, hogy annak ellenére, hogy nagyra
tartom a human tudomanyokat én is elkezdtem kialakitani egy ilyen hozza allast a két
terulethez. Elkezdett foglalkoztatni, hogy ez miért lehet. A valasz megint a bizonytalansag
elkerulésében rejlik. A tudomanyok modszeresen mikodnek. Van egy elv, egy struktura,
ami alapjan kdvetkeztetni lehet, és igy egy biztos és tanulhaté mdodszert adnak fegyveral
kezunkbe. Emiatt univerzalis és bizonyos értelemben megkérddjelezhetetlen igazsagokat
allitanak. Persze aki tudomanyt mdvel és nem teljesen korlatozza latokorét az tudja, hogy
ez sem teljesen igaz. Példaul a newtoni és einsteini fizika kérdése maig két eltérd
megkozelitési mod vagy a matematikai paradoxonok. Amiviszont biztos, hogy atudomany
ezeket a kérdéseket alltalaban figyelmen kivul hagyja. Nem fektet energiat abba a
hihetetlentl mérvado kérdésbe, hogy miért engedi meg egy modszer, hogy két egymastol
eltér6 igazsagot allitson. (Kivételek persze itt is vannak béven mar a sajat
korosztalyomban is, de a nagy altalanossag mégis ez.)

Na, de térjunk isvissza az eredeti kérdéskorhoz. Arealtehat biztos mdodszert nyujt maveli
szamara. A human viszont nem. Megérzésekre érzelmekre alapoz, az ember, mint mivelé
a meghatarozd, ebbdl addddan sokszin(i és képlékenyen foghato keretek kdzé. Ez sokak
szamara ijeszt6 lehet. Nem lehet, vagy csak nagyon nehezen egzakt igazsagot mondani;
és ez bizonytalansagot eredményez. Emiatt gondolom azt, hogy a két terulet ala-folé
rendeltségi viszonyba kerul. Azemberek szamara az ér tobbet, — atgondolas nélkul sajnos
szamomra is — ami fixalt keretek kozé szorithaté. Ez, ha személyeknél nem is mindig, s6t
talan egyre kevésbé igaz, de tarsadalmak, embercsoportok terén bizonyos. Minél tobb
ember van egy kozosségben — marpedig a vildgban béven akad — annal fontosabb az, hogy
megfoghatd, konnyen leirhatd, egyszer( dolgokat adagoljunk az embereknek. Legyen sz6
tudomanyos felfedezésekrél, politikarél stb. Nagy faladat ezt helyén kezelni. Ha tul
képlékeny és bizonytalan egy kozosség vagy ember (Jelen téma targyalasanal érdemes
észrevenni, hogy ami egy személyre igaz az a kozosségre is igaz, akar utdbbira
hatvanyozottan is) akkor nem tart sehova, marpedig mindenki tartani akar valahova és azt
is tartja helyénvalonak, ha ez megvaldsul és latszédik az irany. De ha tul biztosak,



kibillenthetetlenek a hatarok akkor ugyan oda lyukadunk ki, mint az imént targyalt
esetben. Képtelenség lesz fejlédni, ebben a felalldsban aligha létezik a fogalom.
Kibillenthetetlen hatarokkal nincs is értelme fejlédér6l, azaz valamilyen jellegl
valtozasrél beszélni. Igaza lehetett Arisztotelésznek mikor az erkolcsi erényekrél irt,
melybél késbbb kialakult az arany koézéput kifejezés. A széls6ségek mindig kibillentek
valahova. Akkor is, ha ez nem magatol értet6dd. Nehéz és faradtsagos feladat ezt allando
kozépértéken, bizonytalanul tartani, de kotelességlink megtenni ezt az eréfeszitést.

(Ez talan tobb lett, mint egy perc)

Emberi axioma

Matematikai metaforat ritkan hiv segitségul az ember, de elj6tt a pillanat. A matematika
éppugy, mint az emberi lelkek alapokrol épitenek egy egészt. Vannak
megkérdbjelezhetetlen kiinduldpontok (axiomak) amik szemeélyiségunkben
karakterinkben is fellelhet6k. Ezek adjak az eltérd, de egyforman jo, tobb szaz kilonbozé
értelmezésekre a magyarazatot — ezért jott létre a szubjektiv sz6. Minden viszonyulasboél
vagy iranyultsagbol visszavezethetd az ember axidmaja amire a kezdetektél épit.
Mindenkinek van hajlanddsaga logikara, alapvet6en szeretnénk egy ok-okozatisagot
fenntartani az életinkben. Erre egyt6l-egyig hajlamosak vagyunk. Ezek a kilonb6zé
kiindulasi alapok, mas-mas zsigeri viszonyulds adja a municiét az emberi
sokszinliséghez. Két masik axidmarendszer nem adhatja ki ugyan azokat a tételeket. igy
van ez az embernél is. Ami ebbdl fakadé ellentmondasnak tlnik az kozos kifejez6eszkoz
hasznalatanak attributuma, a nyelvé.

Ezt a sokszinlséget a modern tarsadalom abszolut elfogadta, talan kicsit tulsagosan is.
Az elmult szazad nagy mértékben lazitott az emberi elfogaddson, féként a fix fogalmi
szerepek eltorlésén. A néd mar nem alapvetdéen haztartasbeli, a valas nem zsigerbdl
elitélend6, nem csak a férfiak kereshetnek értékelheté mennyiségl pénzt. De ennek a
felengedésnek béven megvannak a maga hatranyai is. Sokkal nagyobb az egyéni
felelésség mint valaha. Azzal, hogy a tarsadalom képlékenyebb lett utat engedett a
korlatok felrugasanak. Egyszeriien mondva hagyja az embert gond nélkul atesni a 16
tuloldalara. Ami ezt megengedi az az, hogy az egyén helyett a tarsadalomé a felelésség
olyan kérdésekben is, amiben az egyén dont. igy elvész a kozvetlen korlatozéerd; azember
mondhat akarmit, ha ezt egy csoport alatamasztja. Marpedig hallgatésag mindenre akad.
Csakhogy egy példat is mondjak, nemrég szembejott velem egy amerikai Uzletember
idézete, ,A nyugati civilizaci6 megrontdja az empatia.”. Marpedig az én
axidmarendszerembe ez nem fogadhatd el, de vajon barkiében igen? Vagy csak a
felelésségre vonas elmaraddsa engedhet meg egy ilyen, artatlannak tind, de
belathatatlan ellentmondasokba vezeté mondatot?



A mi munkank

A legfontosabb feladatomat abban latom, - ahogy az dsszes engem korllvevé emberét —
hogy nyissak a bizonytalan felé. Szamomra a filozéfia az, ami minden szempontbdl
megteszi ezt a szivességet, sok gyakorlds és mélységes megértés szlkséges ennek
korrekt belovésére. Az ijeszt6 az, hogy ha ezt bel6ttem akkor sem dbélhetek hatra, mert ezt
a pontot folyamatos mozgas nélkul nem tudom helyesen mukodtetni. Az egyén
felel6éssége ott van, hogy megteszi azt a véget nem éré munkat, hogy minden egyes
pillanatban megkérddjelezi és ujraértékeli az altala létrehozott dolgokat. Olyan helyen
szeretnék lenni évek mulva, ahol ezt megtehetem és a kdzdsségem hagyja, hogy ezt
megtegyem. Sok évszazados vita szol arrél, hogy kdzdsségi lények vagyunk-e vagy
egyének els6sorban, egy biztos most és midta tart és tartani fog a torténelem:
kozosségben élunk; az, hogy melyik volt eredend&en vagy, hogy j6lvan-e ez igy, nem kéne
e inkabb mindenkinek elvonulni egyedul egy barlangba, jelenleg irrelevans kérdés.
(Egyszer egy bolcs tanarom azt mondta, ,lehet az ilyen kérdéseken vitatkozni, ha
valakinek nagyon sok felesleges ideje van.”) Amit elvarok a vilagtél az az, hogy racionalis
meértékkel hagyjon teret az ilyen szubjektiv mozgasnak. Ehhez az kell, hogy ez a
folyamatos &nismeretet mindenkit érdekeljen és mindenki aktivan meg is tegye. En
személy szerint ennek tudataban allok a jovém elé. Szeretnék olyan ember lenni, aki nem
all meg a fellletesség kényelmében. Olyan, aki a dolgokat mindig a valds létuk fele tartva
vizsgalja. Szakmai szempontbdl a kdézgazdasagtan felé tendalok; 10 év mulva latni
szeretném a korvonalat annak, hogy hogyan fog ebbe a matematikai és a filozofiai
érdeklédésem is teret kapni, (mert azért én is igénylem a biztosat.)



